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SRILA DE LO CONTENCIQOSO
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L. Marlano Ferrands Marzal
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Yisto el recursc de apelacion 1rfe“p1ﬁst:_ﬁg;L_~¢,__
] contra la Sentencia n{ 153/02, de 2 de]
coitubre do 2002, dictada por el Jazgade de lo Contsncioso-
. - |
Fdministrative n® 3 de Blicante en ndo
parte apelads la Uriversidad ds &licarta vy DF
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ANTECERENTES DE HECHO
Primero. TenCiose Administrativo n® =

iredinisinle
ds la Iniversidad de
gue se hacia publica

1a Comisién Juzgadorsa

e la FElizza it s LT Ezcuela Universitaria
DET228%. HNotificada ls Sentencia, D2

8l

Lrierpuso recursc de apelacién solicitando la revocacidn de ]
sentencia  apelada vy la estimacién del -ecurso contenciosc-
saministrative en su dia interpuestLo,.

Segundo.- Cumplidcs los tramites del articuleo 83 de la Ley
ce la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa ¥ o habiéndose
dlscutido la admisidn del recurso ni solicitado el recibimiento

a pruaeba guedaron los autos vendientes de votacidn v fallo.

Tercero.- Se senald para la votacidn v fzllc del recursc
de apelacién el dia 30 de octubre de 2003, ten
misma ol citadc dia ¥ 5UTtesivos.

O

Cuarto.- Se ran cumplido ias prescripcionss

o
{N

£
ar

ambEas instancias,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1
inadmisible el recurso por conSJderar gue la
Cnovia administrativa mediante recurso de alzada el a
del Departamento de Soclologia I y Teoria de la Educa-
TiGn de la Universicdad de Alicante de 13 ds= octubre de 207

Frovonrlend? nuevos norbhres bara formar parie = 1a'Comisién,

i.zzda gue  fue desestimads ver  rese

redurss de  a lu o
el ;A i e L : ~ g
§\ ‘loerrector de Ordenzcidn Acadamica y Frofescrado de 28 de |&
- - : e SO N N = - : : oz = I &
RALIT - =here de 2002, sin gue frente a tal desestimacién se formulase |9 .
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el o, =s=2 trata cae =3 renroasCo1on

s fwcTha 42 INTerposiclo- del recurso, oo esiimarse de< el
flaws  se  dirige  contra  1a resolusitn  del Vicsrrector da
Lroernacicon Acadenlca crofescrado de 28 ac enero O 2002, el
recurso Surisdiccicnal se habria presentado fuera de piazo

1La apclante entiende gus nNno ewiste mas acto definlitivo CuUc
4] de la publicacidn de 1a composicién de la Comisiomn, Yy GUE
o actos antericres sS0On actos de tramite, Y POZ tanto NG

Lmpugnabies on via jurisdiccicnal.

Segundo.— De scuerdo con lo gue establecen el Real Decretd
1688 /1985 y los Estatutos de la Universidad de MAlicante, €2
nombramiento de ia Comisidn se inicia con la pYopuesta del
Pepariamento de Presidente vy Vocal, que nard las funciones d€
Cecretario, tanto  tiltulares  como suplentes, aprobada la
proepuesta per la Junta de Gobiernc de la Uriversidad, se pon=
e+ conocimiento del Conse)o de Universidades, due efectna el
sarten de los demas miembros, trasliadando 21 resultado del
mismo & .a Universidad, acordandose por 1 Rector, uta Vel

3l

completada de esa forma la Cemisidén, su o

Daco gue el Departamentc nio nace sino una propuesta, e
cabe entender que la aprobacidén por la Junta de Goblernoc sea

g mera l@uVOQULClbﬂ del acuerds de aguél.

Tercero.- L& recurrente sctima gue la ilegzlidaa estrlba
er o] cambio de Presidente Y Secretario del Tribunal Titul
iricia.lmente nombrados. Sin embargco, SL Dien &3 cierto Qque 1A

Tornta de Gohlernc de la Uniwversidad en sesién de 10 de abril de

301 sprobd la propuesta inicizlmence formulaca PTI el Cepzrta-
mento, =l camblo estuvo motivado por la expresa renyncia co 108
designacoes COMS Prasiadente VY Seoretario Titular, segun e3Ccrito
diriglde al Rector gue consta a1 fciio 21 ael expedicn:é, Yy
=..c tantc para la plaza A° DF(238, como a la piaza CEO2825, gue [,
&
es a la que aspirzba la recurrente =
(=]
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g e [P T T o [
Sproisacidl mor 1 SJATIT A oe e

siquiends los Lramites antericrmen

puliicacidn ce 84 nombramiento iun

Pesulta llarativo gque la actora &o s recurso dae alzada
ante ol ERector contra et acuerdo del Departamentc d= 13 <o
021 proponiendo a 1o s
rde que se designe para componer o assignar a1
i

ha de juzgar el concurso ce2

a4 los miembros del departamelto que, siendo del

drea de conccimientc de n"sociclogia, no hayan To ostrado amistad

ni ecnemistad ninguna con 10§ afectados", Y PIEC cisamente ©-
Eresicdentie y Secretarios titulares inicialmente propuestos, ¥
cuyo nombramiento viane ahora a solicitar due se mantendé,
cuian entre las perscnas gue éen el mismo €SCrikto alcga due

4
i=nen una enemistad ranifiesta hacla su perscna. Fs asclly

viro a sclicitar que se sustituyese a los miembrcs ‘nicilalmencs
nombrades, pero que entre 10S nuevos nombrados no SE
encuentrasen determinadas psrsonas, ¥ entre ellas las Que sin
erbarge ahora solicita gue se mantenga sSu nombramiento.

s necesario igualmente sed

ai
fue =sdmitida al concursc, nil siguiera partic'

ur

{1
9]
]

Cuarto.- Pcr todo ello procede estimar en parte el Ie

de apelacion formulado, en cuanto se estima Jgue ne caoncurre s
iradmisibilidad eapreciadc el primera 1nStanc-2

21 recurso contencioso administrativc en sSu S1a

((FﬁPELDEOFKﬁO

NC Pprocece NAcer expresa Lmposicion 4e _as costas d2 £5hé
apeiacion de conformidad con 10 dispuestc en el zroiculo 2B
qe la Ley de 1z Jurisdiccion Contencioso- —pdministrativa.
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Primero.- Esiimar &n parre el recursc gz apelacisin TnLE

anLeriornenta sefialados.

LUZSTO por LY omtra la Zentencra L
~5%/02, de 2 de cctubre de 2022, dictads ooy el Juzgatl A% 0o
~entenciosc—Administrazivo n® 3 de L icante en el Reoursa e
153/02 '

Segundo .- RevVOTlar 15 citada sentencla £n cuanto deciara
iradmisikle el recursc interpuesto pozr los TOLIVES

Tercero.- bDesestimar el recursosd ~ontencloso administrativo

‘nuerpuesto  por Df ) contra

resolucisn del Rectorade de 1a Un:versidad de Alicante de 25

Ffaprevo des 2002 por la gue se hacia publica la designacisn
ivular vy suplente de la Comisién Juzgadora de la Flaza

Profeooor Titular de Escuela Universitaria CFO2389.

Cuarto.—- HNo hacer seXxpresa imposicién de las COSTas dge

apelacicn.

nase certificacidn  a= esta SznTencla al rollo
apszlacion  y al recursc, que  Se devclverd &L Juzgado

procedencia.
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Asi  por esta nuestra sertencia, Juzgando en segunda

instancia, 10 Pronunclamos, mandamcs y Iirmamos.

A, LUBLTCACTON .- Lel :
{ﬂg? coxr el lltro. 5r. Mzgistrado fFonente para ia xressclucicin
;S§§ oresente recursc, celebrando audiencia publica =2
QERAUTLBFDG fala, de la gue, <come Sacretarlo Ge "a misma, certifl
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